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Циклічні коливання в економіці відомі давно, але до початку XIX cm. вони були здебільшого сезонними, що зумовлювалося переважанням сільського господарства та осо бливостями сільськогосподарського виробництва, відсут ністю сформованого суспільного характеру виробництва у кожній окремій країні та іншими факторами. З 1825 р. циклічні коливання в економіці відбуваються постійно, через певний проміжок часу.
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З моменту виникнення першої циклічної кризи до кінця XX ст. в економічній теорії з’явилося до 200 концепцій пояснення причин її виникнення та сутності. Але ця проблема залишається нерозв’язаною і сьогодні, хоча стає дедалі актуальнішою, оскільки економічна криза вперше за к ілька останніх десятиріч вразила і народне господарство України.
Причини циклічності в розвитку економіки. З 1825 р. капіталістична система господарства з певною періодичністю переживає кризи, які виявляються у надвиробництві товарів і неможливості їх реалізації, що спричиняє спад виробництва, зростання армії безробітних, погіршення життєвого рівня населення тощо. Представники різних напрямів і шкіл політичної економії, а потім економічної науки намагаються з’ясувати причини циклічного характеру виробництва і насамперед криз, виробити рекомендації для їх усунення.
Численні спроби розкрити причини цих явищ можна поділити на поверхові та наукові. До поверхових можна віднести пояснення причин циклічності появою плям на Сонці, ритмом рухів Венери тощо.
Науковий підхід до з’ясування причин циклічності та криз застосували представники класичної школи політичної економії. Д. Рікардо такою причиною вважав несправедливість у розподілі багатства. На противагу цьому Ж.-Б. Сей стверджував, що пропозиція породжує власний попит, і кризи в усій економіці неможливі. Вони можуть відбуватися лише в окремих регіонах або на окремих ринках товарів. Цю думку не поділяв англійський економіст Т. Мальтус. Він зазначав, що попит має тенденцію постійно відставати від пропозиції, оскільки робітники на свою зарплату купують лише частину продукції, на іншу частину пред’являють попит власники капіталу (на величину їх витрат), а та частка, яка забезпечує отримання прибутку, не знаходить збуту. Для її реалізації потрібні «треті особи» — землевласники, армія, духовенство та ін. Якщо доходів цих осіб недостатньо, може виникнути криза надвиробництва.
Подібної думки дотримувався і швейцарський економіст С. де Сісмонді, але «третіми особами» він вважав дрібних товаровиробників (селян, ремісників). Крім того, вчений пояснював кризи недоспоживанням народних мас, невідповідністю між виробництвом і споживанням.
Уперше системний науковий аналіз економічного циклу і насамперед кризи (як основного його елемента) зробив К. Маркс, піддавши конструктивній критиці погляди сво їх попередників на цю проблему.
Економічний цикл — рух виробництва від початку попереднього до початку наступного чергового спаду.
З часу першої економічної кризи 1825 р. відбувся 21 цикл. Кожний цикл утворює чотири основні фази: криза, депресія, пожвавлення і піднесення. Основною з них є кри за, тому з’ясування причин її виникнення розкриває найважливішу причину циклічності економіки. Оскільки криза має багатоаспектний характер (криза надвиробництва, платіжна, фінансова, валютна тощо), то її виникнення спричинене певним комплексом внутрішніх суперечностей. Найглибиннішою з них є економічна суперечність між суспільним характером виробництва та капіталістичною формою привласнення його результатів.
Криза (грец. krisis — вихід, закінчення) — різке скорочення обсягів виробництва, зростання безробіття та ін., яке продовжується до встановлення відносної ринкової рівноваги.
З моменту виникнення капіталістичного способу виробництва (початок XVI ст.) виробництво і привласнення мали приватний характер. Протягом приблизно двох століть приватне виробництво перетворилося на суспільне. Матеріальною основою цього процесу був розвиток великої машинної індустрії. Посилення суспільного характеру виробництва виявилося у розвитку і поглибленні суспільного поділу праці всередині галузей народного господарства (особлива форма поділу праці), посиленні зв’язків між підприємствами і галузями промисловості, у зростанні розмірів підприємств, кількості зайнятих на них, збільшенні питомої ваги великих підприємств у кожній галузі тощо. Розвиток машинної індустрії дав змогу значно збільшити обсяг випуску продукції. Але протягом цього періоду від постійно зростаючого суспільного виробництва дедалі більше відставала форма привласнення. Як і 200 років тому, вона залишалася приватною, тобто більшу кількість створених благ привласнювали окремі капіталісти. Це зумовило переростання суперечності між суспільним характером виробництва і капіталістичною формою привласнення у конфлікт, який вимагав розв’язання. Частково він був розв’язаний під час першої економічної кризи.
Конкретною формою вияву цієї глибинної суперечності було протиріччя між зростаючими масштабами виробництва і відносним звуженням платоспроможного попиту населення. Оскільки у той період не існувало державного регулювання заробітної плати, не було встановлено її мінімального рівня, кожен капіталіст намагався знизити заробітну плату до мінімуму, а тому зменшувався платоспроможний попит населення в умовах неконтрольованого масового виробництва товарів на невідомий ринок. Так виникла криза надвиробництва, її посилила диспропорційність розвитку економіки.
Криза виявляється в нагромадженні товарних мас у гуртовій торгівлі. Але з часом масштаби товарообміну скорочуються, торгівля перестає закуповувати нові партії товарів, що призводить до спаду виробництва, банкрутств підприємств, зростання безробіття, а отже, до ще більшого зменшення платоспроможного попиту. Відтак торговельний капітал з метою реалізації товарів знижує ціни, що в умовах різкого скорочення виробництва сприяє встановленню ринкової рівноваги (відповідності попиту і пропозиції). Кризовий спад припиняється, й економіка входить у фазу депресії (немає ні спаду, ні піднесення). Криза виникала кожні 10—11 років. Матеріальною основою такої періодичності було масове оновлення основного капіталу.
Перша економічна криза підштовхнула процес еволюції власності. Тому саме в 30-ті роки починають виникати акціонерні компанії — колективна форма капіталістичної власності. Але йроцес еволюції економічної власності відставав від темпів та масштабів усуспільнення виробництва і праці, що призводило врешті-решт до виникнення нової кризи, початку економічного циклу. Так коротко характеризував причину циклів і криз К. Маркс.
Видатний український економіст М. Туган-Барановсь- кий не погоджувався з таким обґрунтуванням. Він розглядав концепцію криз К. Маркса лише як теорію ринку і давав при цьому високу оцінку концепції Ж.-Б. Сея, який причину промислових криз вбачав не в порушеннях у кожній із сфер суспільного відтворення (безпосередньому виробництві, розподілі, обміні й споживанні), а в неправильному розподілі національного виробництва загалом, обмеженості продуктивних сил суспільства. Підтримуючи тезу Ж.-Б. Сея, М. Туган-Барановський також стверджував, що попит на товари створюється самим виробництвом. Конкретизуючи своє розуміння причин виникнення криз у промисловості, він наголошував, що ці кризи спричинені непропорційним нагромадженням та розвитком галузей і окремих підприємств. Основною причиною циклічних коливань вчений називав диспропорції між рухом заощаджень та інвестицій у галузях, що виробляють засоби виробництва, а також недосконалість регулюючої ролі ринкового механізму у сфері нагромадження й використання суспільного капіталу. Щоб забезпечити постійне зростання виробництва, необхідно, на його думку, здійснювати раціональне регулювання інвестицій.
З погляду сучасної теорії криз у теорії М. Туган-Бара- новського є багато раціонального, зокрема його трактування диспропорційності розвитку між галузями, між рухом заощаджень та інвестицій як причин промислових криз, думка про зростаючу можливість виробничого споживання в реалізації суспільного продукту та ін.
Водночас викликає сумнів положення про незалежність зростання виробництва від розмірів особистого споживання, про автоматичну залежність попиту від виробництва. Надто аморфним є й пояснення промислових криз нерівномірністю розподілу національного виробництва. Причини цього глибинного явища він не пов’язує з відносинами власності та ін.
Отже, найлогічнішою є наведена вище характеристика К. Маркса основної причини економічних криз в умовах капіталізму. Форми вияву цієї суперечності — диспропорція між рухом заощаджень та інвестицій, непропорційність між нагромадженнями та розвитком окремих галузей і підприємств, суперечності між виробництвом і споживанням, виробництвом і розподілом, між планомірною організацією виробництва на окремому підприємстві та стихійним механізмом ринкового регулювання в масштабі всієї економіки та ін.
Важливою є думка М. Туган-Барановського про недосконалість ринкового механізму в регулюванні нагромадження та витрачання суспільного капіталу. Найглибшою за всю історію капіталізму була криза 1929—1933 рр. Виробництво у США скоротилося на 25%, інвестиції — на 79%, з’явилася величезна армія безробітних, криза тривала 37 місяців. Саме тоді стало цілком зрозуміло, що ринкова економіка неспроможна ні подолати, ні зменшити глибину економічних криз (табл. 1).
Відтоді почалося широкомасштабне втручання держави в економіку, антициклічне регулювання. Водночас держава проводила активну амортизаційну політику, спрямовану на прискорення процесу оновлення основного капіталу у повоєнний період. Крім того, гігантські монополії вивчали ринок, платоспроможний попит населення, прогнозували його і під час кризи свідомо скорочували масштаби виробництва. У наступні десятиріччя почалося масо-
Таблиця 1
Циклічні кризи XX ст. (на прикладі США)
	Роки кризи
	Спад промислового виробництва
	Роки кризи
	Спад промислового виробництва

	
	глибина, %
	тривалість, міс.
	
	глибина, %
	тривалість, міс.

	1900—1903
	2,0
	12
	1948—1949
	5,8
	9

	1907—1908
	6,4
	12
	1957—1958
	4,1
	15

	1913—1914
	11,5
	16
	1970—1971
	2,6
	8

	1920—1921
	16,4
	14
	1974—1975
	10,7
	9

	1929—1933
	46,0
	37
	1980—1982
	7,2
	33

	1937—1938
	10,8
	9
	1990—1992
	1,9
	10



ве виробництво товарів тривалого користування (автомобілів, холодильників, телевізорів), які через певний проміжок часу населення намагалося замінити кращими моделями. Виникла нова матеріальна основа економічного циклу — масове оновлення товарів широкого вжитку. Тому економічний цикл став коротшим, а кризи — менш глибокими. Замість надвиробництва товарів відбувається надвиробництво основного капіталу (коли виробничі потужності навіть у безкризовий період завантажені на 75— 80%), немає різкого зниження цін тощо. Саме тому під час кризи 1990—1992 рр. спад промислового виробництва становив 1,9% , а її тривалість — 10 місяців (табл. 1).
На відміну від попередніх криз у 90-х роках спостерігається їх асинхронність. Так, у 1993 р. у Німеччині, Франції та деяких інших країнах Західної Європи відбувся спад, у 1995—1996 рр. — стагнація, тоді як в Японії економічна криза відбулася лише в 1997—1999 рр. (темпи зростання ВВП у 1997 р. становили лише 1,6% порівняно з 5,1% у 1996 р., а в 1998 р. їх зниження становило 2,5%, в тому числі промислового виробництва — на 7,1%). Тривале економічне зростання у США після 1992 р. значною мірою пояснюється великим і стабільним притоком капіталу, який наприкінці 90-х років щорічно становив у середньому приблизно 550 млрд. дол., у тому числі портфельні інвестиції — майже 50 млрд. дол. Певний вплив на позитивну динаміку мав приплив капіталу з Росії, України. У 2001—2002 рр. у СІЛА відбулася криза, з якої почався новий економічний цикл.
У процесі еволюції економічної системи певних кількісно-якісних змін зазнає й основна суперечність капіталізму. Так, з виникненням і широким розвитком акціонерної власності паралельно з приватно-капіталістичним привласненням формується колективне капіталістичне привласнення, частково трудове колективне привласнення, кооперативне та інші форми привласнення створеного національного доходу. У більшості країн зростає питома вага державної власності, в якій поєднуються приватні, колективні та суспільні інтереси. Так, з метою виходу з кризи 1929—1933 рр. і наступного послаблення її глибини держава стала широко впроваджувати громадські роботи (будівництво доріг, комунікацій тощо), встановила мінімальний рівень заробітної плати і т. ін., що збільшило платоспроможний попит населення. Цьому сприяли і виступи трудящих за підвищення заробітної плати. Завдяки цим заходам була послаблена суперечність між платоспроможним попитом населення та пропозицією товарів і послуг, між виробництвом і розподілом, що зменшило глибину економічних криз. Внаслідок цього модифікується сам зміст основної суперечності, одна з її сторін перестає бути лише приватнокапіталістичним привласненням.
Важливих змін зазнають похідні форми основної суперечності. Так, планомірність, яка була обмежена масштабами окремих підприємств, розвивається згодом у межах монополістичних об’єднань, державного сектора економіки і навіть міжнародних економічних об’єднань на зразок ЄС.
Механізм циклічних коливань. Кожен із 22 циклів є унікальним, але водночас всім їм притаманні певні загальні властивості, передусім однакова послідовність у зміні фаз циклу. На різних етапах економічного розвитку суспільства і за різних конкретних умов відтворення цикл і його фази виявляються по-різному. Близьку до ідеальної картину циклу показано на рис. 6.
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Криза. Передусім охоплює найчутливіші сфери грошо- но-кредитних зв’язків, гуртової, а відтак і роздрібної торгівлі. Біржова паніка та масове знецінення капіталу в разі зниження курсів акцій нерідко є симптомами наближення чергового спаду. Розвиток кризи виявляється у нагромадженні товарних мас у гуртовій торгівлі, сповільненні їх просування до споживача, що призводить до зниження загальних показників динаміки промислового виробництва, руйнування капіталу, але промисловець вважає свої ринкові проблеми розв’язаними і продовжує виробляти товари у попередніх кількостях. Один потік товарів наздоганяє інші доти, доки не з’ясується, що увесь попередній потік не поглинутий сферою споживання. Масштаби товарообміну різко скорочуються, що спричиняє спад виробництва, зростання безробіття, зниження реальної заробітної плати, прибутків, збільшення масових банкрутств. Зростають потреба у платіжних засобах, попит на гроші. Тому підвищуються ставки позичкового відсотка.
Скорочення виробництва під час кризи триває доти, доки не буде встановлена ринкова рівновага, тобто відповідність попиту та пропозиції. Після цього кризовий спад припиняється, а економіка входить у фазу депресії.
Депресія. Такий застій справедливо порівнюють з пі- сляшоковим станом. Рух капіталу в’ялий. У цій фазі відбувається поступове відновлення перерваних кризою зв’язків, переливання капіталу у перспективніші галузі, а головне — масове оновлення основного капіталу. Зв’язок депресії з кризою полягає передусім у відновленні основного капіталу, але вже на новому, вищому технічному рівні. Тому в наступному циклі економіка досягає певного піднесення.
Пожвавлення. Наступна фаза циклу відрізняється тим, що вперше після початку кризового спаду зростає попит на засоби виробництва та робочу силу, відновлюється економічне зростання, збільшуються прибуток і заробітна плата. У суспільній свідомості живе сподівання на краще. Під час пожвавлення відновлюється докризовий рівень економічного розвитку і готується майбутнє піднесення.
Піднесення. Економіка виходить на рівень, який перевищує попередні. Економічне зростання прискорюється, поліпшуються всі показники ринкової кон’юнктури, передусім збільшується платоспроможний попит. Це сприяє зростанню товарних цін, збільшує прибутки і стимулює пропозицію. Значних розмірів досягають кредитно-фінансові операції, а також спекулятивні операції на біржах, але саме у цей найбільш сприятливий для економіки пері од в її надрах зріють передумови майбутнього спаду.
Між коливанням попиту та змінами обсягу інвестицій існує безпосередній взаємозв’язок. Зростання попиту як на споживчі товари, так і на засоби виробництва зумовлю»’ збільшення інвестицій у виробничі потужності, за допомогою яких ці товари виробляються. Відповідно зниження попиту призводить до скорочення інвестицій. Принцип ак селерації відображає той факт, що повна зміна попиту в будь-який бік спричиняє значно більшу зміну в обсязі капіталовкладень, тобто інвестиції реагують на зміну попиту прискореною зміною (лат. ассеїего — прискорюю). Відповідно до принципу акселерації, якщо його розглядати у найбільш загальному вигляді, розмір інвестицій є функцією від зміни сукупного попиту (доходу).
Принцип акселерації відображає спорадичні, надзвичайно різкі та відчутні для економіки зміни у капіталовкладеннях під дією попиту, що коливається. А це слід розглядати як фактор нестабільності економіки.
Антициклічні заходи економічної політики держави. Найважливішу роль в цьому регулюванні відіграє держава. Основою антициклічного є антикризове регулювання. Вперше в історії розвитку капіталістичного способу виробництва воно було застосоване у США під час кризи 1929— 1933 рр. (держава організувала і забезпечила широке проведення громадських робіт за кошти державного бюджету, закуповувала надлишки продукції, надавала допомогу розореним компаніям, здійснювала виплати безробітним тощо). Теоретично обґрунтував необхідність антикризового регулювання економіки Дж. Кейнс.
Антициклічне регулювання економіки — свідомі й цілеспрямовані дії держави, а частково могутніх корпорацій і наднаціональних органів на промисловий цикл з метою зменшення глибини циклічних криз, стабілізації господарської кон'юнктури і темпів економічного зростання.
Після Другої світової війни у більшості розвинутих країн були розширені антикризові заходи держави, а також доповнені певними антициклічними засобами щодо пом’якшення антициклічних коливань. Зокрема, антикризові заходи були розширені за рахунок стимулювання житлового будівництва (держава страхує і гарантує отримання кредитів на житлове будівництво, регулює терміни погашення кредитів, розмір відсотка та ін.), проведення політики прискореної амортизації, надання податкових знижок при встановленні нового устаткування, зниження податків на прибутки корпорацій та ін.
Особливості антициклічного регулювання значною мірою зумовлені домінуванням монополій (у тому числі олігополій) в економіці. Відомий англійський економіст Е. Чемберлін переконливо стверджував, що навіть за відсутності угод (письмових або усних) ціни на олігополіс- тичному ринку вищі, ніж на конкурентному, а обсяг виробництва нижчий. Він та інші західні вчені вказували на відсутність гнучкості цін, їх рухливості порівняно з періодом вільної конкуренції. Якщо раніше ціни під час економічної кризи різко знижувалися, то в умовах панування колективних монополій (тобто олігополій) вони залишаються незмінними або навіть зростають. Це зумовлено тим, що олігополії скорочують обсяги виробництва з метою недопущення надвиробництва товарів і зниження цін.
Такій негативній тенденції може протистояти лише діяльність держави щодо стимулювання грошового попиту за допомогою відповідної грошово-кредитної політики. Цей метод активно використовувався у повоєнний період і сприяв скороченню глибини й тривалості економічних криз. Темпи зростання грошової маси, як правило, були вищими (5—8%), ніж це рекомендували монетаристи (до 3% щорічно). Проте значне прискорення зростання грошової маси наприкінці 60-х — на початку 70-х років XX ст. призвело (разом з дією інших факторів, наприклад, різким підвищенням цін на нафту в період енергетичної кризи) до посилення інфляційних тенденцій — темпи зростання цін в середині 70-х років становили понад 10% . Тому у 80-х роках уряд почав обмежувати темпи зростання грошової маси через проведення жорсткої кредитно-грошової політики. Зокрема, у період високої економічної активності (або «перегріву» економіки — за класифікацією західних учених) держава значно підвищує норму відсотка, що спричиняє подорожчання кредиту. Під час депресії та кризи держава знижує ставку відсотка і здешевлює кредит. Це зумовлено тим, що встановлена центральним державним банком норма відсотка впливає на розмір відсотка, за яким банки надають позичку своїм клієнтам. Комерційні банки у США та інших країнах від 2 до 12% своїх активів зобов’язані зберігати у вигляді касового резерву в Центральному банку. Тому розширення кредитів залежить від величини приросту банківських пасивів, а комерційний відсоток (за яким банки надають позички клієнтам) — від облікової ставки відсотка, яка є нижньою межею ефективності надання кредитів Федеральною резервною системою США.
Перевагою цього методу антициклічного регулювання є оперативність застосування (без прийняття відповідного закону). Важливо лише точно визначити час підвищення або зниження відсоткової ставки.
З метою розширення сукупного попиту держава у фазах кризи і депресії знижує ставки оподаткування на при бутки, заробітну плату, надає пільги за умов прискореного списання вартості основних фондів, що є засобом стимулювання інвестицій у недержавний сектор економіки. Під час кризи уряд збільшує обсяг прямих капіталовкладень у державному секторі, насамперед у галузі економічної й соціальної інфраструктури (сферу транспорту і транспортного будівництва, електро-, газо- і водопостачання, житлове будівництво, атомну енергетику та ін.). У 1948—1949 рр., щоб зменшити глибину економічної кризи, держава збільшила обсяг інвестицій удвічі (порівняно з 1946 р.). Проте в наступний період обсяг державних капіталовкладень у багатьох розвинутих країнах поступово скорочувався.
У фазі піднесення держава збільшує податки, відсоткові ставки, скасовує податкові пільги, зменшує обсяги прямих капіталовкладень, що гальмує процес надмірного «перегріву» економіки, послаблює суперечність між виробництвом і споживанням, згладжує різкі коливання при переході від однієї фази промислового циклу до іншої.
Водночас між вжиттям заходів щодо кредитно-грошової політики і певним результатом минає тривалий проміжок часу. За оцінками західних учених, цей лаг за умов циклічного спаду становить від 5 до 20 місяців, а в період піднесення — 10—24 місяці. З найбільшим запізненням діють методи податкового регулювання, що значною мірою зумовлено тривалістю законотворчого процесу. Тому важливо мати чіткий економічний прогноз механізму перебігу економічного циклу.
Антициклічне регулювання здійснюється не лише економічними, правовими, а й адміністративними методами. До адміністративно-правових методів належать зміна патентного законодавства, амортизаційних правил (ухвалення відповідних законів), прийняття нових законів про податки або поправок до діючих директивних документів центрального уряду.
У розвинутих країнах антициклічне регулювання стало в повоєнний період одним із важливих факторів послаблення глибини економічних криз, подовження фази пожвавлення та піднесення і відповідно скорочення фаз кризи і депресії та інших форм модифікації економічного циклу. Водночас воно неспроможне подолати циклічний характер виробництва, усунути важливі суперечності суспільного відтворення.
З боку олігополій антициклічне регулювання здійснюється певною мірою через вироблення ними узгодженої політики, виконання державних програм та ін. Водночас їхні дії нерідко суперечать політиці держави у цій сфері. Наднаціональні органи в країнах ЄС здійснюють значною мірою уніфіковану промислову, структурну, податкову, амортизаційну та інші форми політики, що є важливим фактором антициклічного регулювання.
[bookmark: bookmark15][bookmark: bookmark16][bookmark: bookmark17]Причини економічної кризи в Україні
Причини соціально-економічної катастрофи в Україні доцільно поділити на три основні групи: до першої належать ті, що були успадковані від СРСР; до другої — спричинені діями «реформаторів» з часу проголошення незалежності України; до третьої — причини, зумовлені необхідністю самої трансформації існуючої економічної системи, перехідним періодом такої трансформації, який, як свідчить досвід інших країн, не може не відбуватися у формі різних за глибиною криз, потрясінь. Три групи (або підсистеми) причин органічно пов’язані між собою.
Причини, успадковані від колишнього СРСР. На відміну від класичної кризи, в Україні, як і в інших країнах СНД, з кінця 1990 р. триває не криза надвиробництва, а криза недовиробництва. За своїми масштабами вона не має аналогів у світі. Так, у США в 1929—1933 рр. спад виробництва не перевищував 25%, в СРСР під час Другої світової війни становив 20% , тоді як в Україні обсяг ВВП у 1990 р. становив 167 млрд. крб (у доларовому еквіваленті — 249 млрд. дол.), а у 1999 р. у номінальних цінах — 130,4 млрд. грн.
Основними причинами першої групи (успадковані від СРСР) є:
1) [bookmark: bookmark18]майже повне або тотальне одержавлення економіки, власності. За цих умов 92% всіх засобів виробництва перебували у руках держави і ними розпоряджалися загальносоюзні міністерства й відомства. Внаслідок цього в економіці був майже цілком відсутній плюралізм форм економічної власності (колгоспно-кооперативна форма власності була значною мірою також одержавленою) і відповідних форм господарювання, що виключало дію такої могутньої рушійної сили розвитку, як конкуренція між товаровироб никами різних форм власності за здешевлення продукції, за зростання якості виготовлених товарів і послуг, за споживача. Це в кінцевому підсумку спричиняло надзвичайно низьку конкурентоспроможність промисловості СРСР на світових ринках (лише приблизно 12% продукції промисловості вважалося конкурентоспроможною), експорт на ці ринки переважно енергоносіїв (майже 70%), існування затратної економіки. Так, на 1% національного продукту в СРСР витрачалося у 6—8 разів більше енергії, ніж у країнах Заходу. Насртомісткість продукції була майже в 10 разів вищою, ніж у цих країнах;
2) [bookmark: bookmark19]наявність глибоких диспропорцій в економіці. Так, частка групи «А» (галузей, в яких вироблялися засоби виробництва) становила 70%, групи «Б» (галузей, в яких вироблялися предмети споживання) — 30% (в розвинутих країнах обернене співвідношення). Економіка була орієнтована не на людину, а на виробництво заради виробництва;
3) [bookmark: bookmark20]панування командно-адміністративних важелів у народному господарстві за незначного використання економічних (за допомогою податкової, кредитної, фінансової політики тощо) важелів, тобто антидемократичний характер управління державною власністю і державними підприємствами;
4) [bookmark: bookmark21]зосередження 95% всієї власності, розташованої в Україні, в руках загальносоюзних міністерств і відомств. Тому на території нашої держави створювалися «гнилі» моря, будувалися недостатньо надійні атомні станції та зосереджувалася надмірна кількість «брудних» виробництв поблизу великих міст тощо. Натепер власність загальносоюзних міністерств і відомств Радянського Союзу перейшла у власність Української держави за винятком частки України в золотому, алмазному фондах, у власності представницьких органів за межами СРСР (посольства, консульства тощо). Це, на перший погляд, перестало бути в Україні фактором руйнівної дії. Насправді це не так, оскільки лише аварія на ЧАЕС і її негативні наслідки позначаться на житті багатьох поколінь;
5) [bookmark: bookmark22]відчуження трудящих від засобів виробництва і результатів праці, від самого процесу праці, тобто відсутність дієвих стимулів до праці, панування «зрівнялівки», відчуження від управління власністю, від економічної влади на підприємстві. Найбільше таке відчуження виражалось у масовому розкраданні;
6) [bookmark: bookmark23]значна мілітаризація економіки. На військові цілі витрачалося до 35% ВНП, або майже 300 млрд. крб. на рік (хоч офіційно названі М. Горбачовим дані були в кілька разів нижчі). В Україні після розпаду Радянського Союзу залишилося до 30% військово-промислового комплексу (ВПК) СРСР, майже 80% підприємств галузей машинобудування були втягнуті у виробництво зброї;
7) [bookmark: bookmark24]надмірна централізація при перерозподілі національного доходу через державний бюджет. Так, з республік вилучалося до 70% створеного національного доходу, значна частина якого згодом поверталася до них через механізм загальносоюзного фінансування розвитку освіти, охорони здоров’я, інвестицій тощо. Це означало «зрівнялівку» в розподілі створеного національного доходу незалежно від результатів праці кожної республіки СРСР. Водночас з України при цьому вилучалось до 10% національного доходу, які перерозподілялись на користь інших республік;
8) [bookmark: bookmark25]політика пограбування села. Вона виявлялася у «перекачуванні» значної частини створеного сільськими працівниками національного доходу на користь промисловості через механізм цін і низький рівень продуктивності праці;
9) [bookmark: bookmark26]значна монополізація економіки;
10) [bookmark: bookmark27]слабке використання ринкових важелів в управлінні економікою, зокрема в процесі ціноутворення, в процесі керівництва підприємствами з боку загальносоюзних та республіканських міністерств і відомств;
11) [bookmark: bookmark28]величезне фізичне та моральне зношування основних фондів, низька продуктивність праці. Фізичне зношування у промисловості становило майже 60%, моральне — 90%.
Ці причини (СРСР) призвели до того, що в середині 80-х років значно знизились темпи зростання економіки, підвищення життєвого рівня населення тощо. Це усвідомлювало тодішнє керівництво Радянського Союзу, тому й почало так звану перебудову. Можна стверджувати, що навіть за умов подальшого існування СРСР не відбулося б такого обвального падіння виробництва, катастрофічного зниження рівня життя та інших кризових явищ у соціально-економічній сфері, як це сталося після завоювання суверенітету республіками СРСР. Одним з доказів цього був пошук нових форм економічного розвитку, впровадження деяких реформ. Зокрема, наприкінці 80-х років в СРСР відроджуються акціонерні товариства, інтенсивно обговорюються питання регіонального госпрозрахунку тощо.
Однак не можна стверджувати, що поглиблення соціально-економічної кризи спричинене суверенітетом України, здобуттям нею державної незалежності. Прагнення до незалежності і здобуття її — закон розвитку світової цивілізації. Причини проблеми закорінені у нерозумінні сутності державного суверенітету, відсутності системних економічних знань у тогочасних урядовців. Наприкінці XX ст. вони прагнули домогтися повного або абсолютного суверенітету, якого нині не має жодна країна, що зумовило низку нераціональних дій в економіці.
Причини, зумовлені неправильними діями реформаторів. Такими причинами є:
1) [bookmark: bookmark29]розрив господарських зв’язків з країнами СРСР, насамперед з Росією, що призвело до втрати Україною значної кількості традиційних ринків збуту, до зупинки багатьох підприємств через відсутність комплектуючих виробів тощо. Лише 20% промислового виробництва України мали завершений технологічний цикл. Проте далеко не всі господарські зв’язки були раціональними (мали місце зустрічні перевезення, великі транспортні витрати і т. ін.). Але їх треба було замінювати на ефективніші поступово;
2) [bookmark: bookmark30]впровадження у практику теорії вільної ринкової економіки (тобто вільного ціноутворення, вільної конкуренції тощо). Така система існувала в попередні століття (максимум до кризи 1929—1933 рр.) і не існує нині у жодній країні. Ця політика виявилася у необґрунтованій шоковій лібералізації цін, що, на думку її авторів, повинна була стимулювати виробництво, вилучити зайві гроші, однак у 80% населення таких грошей не було;
3) [bookmark: bookmark31]різке руйнування системи державного управління народним господарством, в якому домінувала державна власність. Це означало ігнорування досвіду передових країн в регулюванні національної економіки, в якому органічно поєднуються методи державного регулювання з використанням ринкових важелів, тобто впадання з однієї крайності в іншу — від командно-адміністративної системи до вільної ринкової економіки;
4) [bookmark: bookmark32]домінування ідеології вільної ринкової економіки в українському парламенті, внаслідок чого більшість некомпетентних у сфері економіки парламентарів прийняла багато «непрацюючих» законів. Не було створено науково обґрунтованої правової бази для здійснення пакета економічних реформ, надійного механізму реалізації багатьох законів;
5) [bookmark: bookmark33]непродумане (без відповідної наукової концепції) впровадження купона. Купоно-карбованці не були оформлені як валютні ресурси власної (національної) банківської системи, не мали надійного захисту. Це стало однією з причин їх катастрофічного знецінення. Замість функції захисту національного ринку купон став засобом його спустошення. Так, купуючи нафту в Росії по 90 дол. за 1 т наприкінці 1993 р., Україна повинна була поставити товарів приблизно на 250 дол.;
6) [bookmark: bookmark34]доларизація української економіки (тобто вільне обертання американського долара та інших іноземних валют на території країни), що дало змогу збагатитися тіньовим структурам;
7) [bookmark: bookmark35]прийняття численних декретів, постанов уряду тощо, які поставили у невигідне становище виробника (наприклад, непомірний податковий тягар) й у привілейоване — посередника. Крім того, такі декрети нерідко суперечили один одному, сіючи правовий хаос у законодавстві, нестабільність і непередбачуваність;
8) [bookmark: bookmark36]відсутність обґрунтованої концепції зовнішньоекономічної діяльності, валютного регулювання (зокрема, раціонального валютного курсу), внаслідок чого значні валютні ресурси України залишилися за кордоном;
9) [bookmark: bookmark37]відсутність надійної фінансово-банківської системи, раціонального регулювання НБУ діяльності комерційних банків, внаслідок чого ті отримували стократні прибутки, наживалися на конвертації тощо і тому не були зацікавлені у подоланні інфляції. Крім того, в діяльності банківської та фінансової систем України надто повільно впроваджувалися сучасні методи й засоби обліку і контролю. Це призвело до масового перекачування посередницькими структурами безготівкового грошового обігу у готівковий, що, у свою чергу, зумовило величезний додатковий попит на готівку, зосередження у тіньових структурах майже половини всієї грошової маси;
10) [bookmark: bookmark38]кланово-номенклатурний характер роздержавлення, в тому числі приватизації, внаслідок якої створена працею багатьох поколінь державна власність перейшла до рук невеликої кількості осіб;
11) [bookmark: bookmark39]втілення на практиці програм західних експертів (у тому числі різних міжнародних економічних організацій). Найбільш виразно це виявилось у впровадженні НБУ мо- нетаристських методів регулювання економіки у спрощеному вигляді. Економічний радник британського парламенту Д. Росса щодо економічної політики Росії (це цілком стосується і України) сказав: «Росія з намови МВФ пішла шляхом деіндустріалізації економіки».
12) [bookmark: bookmark40]значне відставання в оплаті робочої сили, тоді як ціни на більшість інших товарів досягли або навіть перевищили світовий рівень. Таке відставання є основною причиною звуження внутрішнього ринку предметів споживання, а відтак і ринку засобів виробництва та ін.;
13) [bookmark: bookmark41]значне збільшення управлінського апарату та витрат на нього;
14) [bookmark: bookmark42]відсутність науково обґрунтованої політики ціноутворення, політики структурної перебудови народного господарства;
15) [bookmark: bookmark43]значні втрати, заподіяні катастрофою на ЧАЕС, які з 1991 по 2002 рік оцінюються в 6 млрд. дол.
16) [bookmark: bookmark44]відсутність науковообґрунтованої стратегії трансформації командно-адміністративної системи в розвинутішу і досконалішу економічну систему, невизначеність моделі такої трансформації (ставилася мета одночасного переходу до ринкової, соціально орієнтованої ринкової та змішаної економіки) і навіть постіндустріального суспільства;
17) [bookmark: bookmark45]відсутність комплексної військово-технічної політики держави, узгодженої із соціально-економічною політикою, руйнівний і майже некерований характер конверсійних процесів. Так, у 1991 р. питома вага військової продукції в загальному обсязі виробництва становила майже 23%, а в 1996 р. — приблизно 3,4%;
18) [bookmark: bookmark46]масовий відплив капіталу за кордон (щорічно становить до 5 млрд. дол. і в сукупності досягає від 40 до 60 млрд. дол.);
19) [bookmark: bookmark47]відсутність належного інвестиційного клімату в Україні (за цим показником вона в середині 90-х років посідала 135-те місце в світі, а на початку XXI ст. — 117-те);
20) [bookmark: bookmark48]стрімке подорожчання енергоносіїв. Так, Росія продає газ на кордоні Польщі по 60 дол. за 1000 м3, на кордонах Франції та України — по 80 дол. У другій половині 90-х років Україна щорічно переплачувала Росії за газ до 2 млрд. дол.;
21) [bookmark: bookmark49]надмірний податковий тягар, вилучення в окремі роки амортизаційних відрахувань до державного бюджету, що разом з іншими факторами унеможливлювали навіть просте відтворення основних фондів.
Третя група причин зумовлена необхідністю трансформації однієї суспільно-економічної формації і економічної системи в іншу. Така трансформація зумовлює наявність тривалого перехідного періоду, який, як правило, не обходиться без криз.
Затяжний кризовий стан в економіці України після проголошення незалежності зумовлений дією цих трьох причин у комплексі.
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